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Durante |la tramitacion de |a Evaluacion de Impacto Ambiental de un Parque Edlico, situado en las proximidades de cuarto nucleos de poblacion. Se realiza un analisis sobre la metodologia utilizada para valorar el impacto ambiental sobre el
paisaje de este proyecto. Donde se determina la ubicacion idonea, la integracion en el paisaje y la aceptacion de la poblacion para la instalacion de aerogeneradores en las inmediaciones de estas cuatro localidades de la provincia de Cuenca.

Las fases pararealizar esta evaluacion, se distribuyen en:
e Delimitar la proximidad de los aerogeneradores en base a normativa y referencias nacionales e internacionales sobre distancias de parques edlicos a nucleos habitados. J
e Elaborar una coleccion de fotomontajes desde los puntos de observacion mas criticos en tres escenarios: antes de la instalacion, tras la instalacion y con las medidas de integracion ejecutadas. <

£
e Realizar un estudio sociologico sobre |a poblacion afectada para poder valorar la aceptacion de estas nuevas construcciones. . > ; S
e @ *g‘ Accede a este poster y al articulo completo a traves de este codigo QR, en el blog

‘- de ideasmedioambientales.com o solicitalo a ideas@ideasmedioambientales.com
'.tn
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e Y evaluar el impacto ambiental que sobre el paisaje.
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=1 Proyecto: o Lonadeestudio |

Denominado como PARQUE EOLICO GECAMA 300 MW, se propone la instalacién de 100 aerogeneradores con una potencia nominal de -

3000 Kw, junto con la construccion de una linea de evacuacion de alta tension (400 Kv) para evacuar la energia hasta la subestacion de N . c e
Minglanilla, propiedad de Red Eléctrica de Espana (REE) uenca | |
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El proyecto se localiza dentro de los TTMM de Honrubia, Tébar, Canada Juncosa y Atalaya del Canavate, en |la provincia de Cuenca.

Constituido por:

e 100 Turbinas edlicas o aerogenerador (AE) con potencia nominal de 3.000 kW, 113 m. de diametro de rotor y altura a centro de rotor de
100 m.

e 92 kildometros de lineas eléctricas subterraneas de alta tension de 34 kV (LSAT 40 kV), de conexion de las turbinas con las subestaciones
intermedias.

¢ 4 Subestaciones intermedias 34/136 kV.

o 38 kildmetros de lineas eléctricas de alta tension de 136 kV (LAAT 136 kV), de transporte de energia desde las subestaciones LOS aerogeneradores mas cercanos a los cuatro municipios afectados estaran situados a:
intermedias hasta la subestacion de salida del parque. . | ,
e Honrubia: 1,159 Km o C

$ Lahelatione Shds Lio R e Canada Juncosa: 1,174 Km Este Parque Eolico supondra la construccion

e 48 44 kilometros Linea eléctrica aérea de alta tension de 400 kV (LAAT 400 kV), de transporte de energia desde SS hasta el punto de * Atalaya del Canavate: 1,815 Km del primer proyecto de generacion de

conexion otorgado en la subestacién de REE en Minglanilla. e [ebar: 2,106 Km ~energia renovable de mayor potencia
instalada bajo un regimen regulatorio libre
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De esta relacion de paises, ceba destacar
las distancias recomendadas en los paises
que mas penetracion eolica del mundo
e R tienen (asimismo, bastante restrictivos
= con el impacto antrépico en el medio

| _ | ambiente): Dinamarca y Alemania. En
y H _ H H H H ﬂ ﬂ ﬂ - H H H - H Dinamarca la distancia recomendada es
| i BN D | DH Rl HH de 4 veces la altura total de
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En Espana, los retranqueos con respecto a los nucleos poblacionales se establecen a nivel autonomico. Con un promedio, con
respecto a nucleos urbanos de algo mas de 500 metros, con variaciones extremas: Canarias: 400 m, Valencia: 1.000 m, Galicia:
500 m, Cantabria: 1.000 my Cataluna: entre 200 y 1,000 m (recomendacion)
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En el contexto internacional, los elementos de afeccion a |as viviendas o poblaciones se tienen en cuenta a traves, esencialmente,
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de: La seguridad fisica en caso de accidente catastréfico en alguno delos aerogeneradores, el ruido producido por el generador, P g ﬁ“*}‘#ﬁ{ﬁiﬁ%ﬂﬁifﬁﬂiﬁﬁ{iﬁ;ﬁﬁﬁf aerogenerador  (Mills and ~ Manwell,
la sombra proyectada por las palas al girar (shadow flicker) y el campo electromagnético. Estos cuatro criterios dictan la ol S ; & ST & & 2012). En nuestro caso, esto se traduciria
normativa internacional acerca de la distancia minima a la cual deben colocarse los aerogeneradores respecto a zonas habitadas. < e en una distancia =~ minima de

que de forma detallada se recoge en la siguiente grafica: (extraida del International Review of Policies and Recommendations e aproximadamente 600m). En Alemania,
for Wind Turbine Setbacks from Residences: Setbacks, Noise, Shadow Flicker, and Other Concerns, Kathryn M. B. Haugen s e cinco landers establecen 1.000 m, y el

October 19,2011) resto oscila entre los 300 my los 500 m
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UblcaC|0n IﬁSféulélciones Visfa Paisaje Con Parque Edlico
- F[lt[lm(]ntajes Palsa]e rnnne\/ista Antes Intervencion s \jstg Paisaje con Medidas de Integracion

Honrrubia Canada Juncosa
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5" Participacion Ciudadana

Para realizar el estudio de |a valoracion ciudadana sobre el impacto visual de los Parques Eolicos, se adoptd un

‘thaawatacién

Disefio y realizacién Concepto Sociologico S.L.

Personas mayores 18 anos Honrubia, Atalaya del Canavate, Canada Juncosa y

: S ey o : : oEem B L Universo :

planteamiento que pudiera indagar y preguntar sobre el mayor campo de significacion posible (perspectiva multicriterio: o aReide [o toiactss Tébar

sensibilidad, magnitud y significado) y sobre el impacto de |la contemplacion sobre |la mayor area visual posible (panoramica A Ha 1 nablacian 300 personas

paisajistica completa y calidad escénica con objeto de calibrar |la fragilidad visual) Municipios 5 1.979 individuos .
NI e confiansa Atalaya del Canavate, Honrubia, Tébar y Canada Juncosa.

Bajo este enfoque, se realizé un Cuestionario dividido en cinco bloques: s 92‘%6::9/

: g » . +5,0/0

1. General, orientado al conocimiento y grado de percepcion de la energia, |la energia renovable y la edlica en particular. E:;h;ode realizacion del trabajo de 2016 : . _ _
Blceiia dals liestra Muestra estratificada por numero de habitantes y seleccion aleatoria

2. Aceptabilidad del parque edlico en el entorno, con respecto a las ventajas y desventajas que se pueden percibir por su gt it Encuesta realizada personalmente con cuestionario

instalacion. Documentacién de apoyo al Fotomontaje cenital con ubicacion de aerogeneradores.
T Fotomontaje perspectiva subjetiva con tres planos:

- antes de la intervencion
- despues de la intervencion con los aerogeneradores

3. Sensibilidad y percepcion del impacto visual.

4. Magnitud del impacto visual y como se acepta y asimila. Tmbajo Realizado por Concepto - desl:)l:te’s de la intervencion cc:n los aerogeneradores y las medidas correctivas.
5. Perfil del encuestado. Sociolégico S.L. Dirigido por Isabel s cu “clu SIU " e s-
e e s ol syt (S Colmenero y Luis A. Martinez, doctores en Pr——. -
Ciencias Sociales : : o S
e L 0s vecinos saben loque es |a energia renovable, priorizan la energia edlicay |la solar entre
=E - otras fuentes de energia y son conscientes de y la energia que producen los
= esu ta us aerogeneradores que se van a instalar en sus municipios.
— | |
; e Valoran muy positivamente el impacto socioeconomico de los parques para los municipios
: La mayoria de los vecinos de los cuatro municipios encuestados saben lo que es |a energia renovable; priorizan la energia edlica entre otras y positivamente que sea compatible con otros usos del suelo.
fuentes para la produccion de energia; y su opinion de |la produccion de electricidad a partir de |a energia edlica es ante todo "positiva” y “muy : :
positiva”. e E| impacto visual se considera bajo y, en todo caso, es asumido y aceptado por la casi

totalidad de la poblacion.

e La frecuencia de los que verian los parques varias veces al dia es del 10 % vy, de estos, |a

impuestos, mejoras de infraestructuras y servicios, etc.); ingresos para la poblacion (mayor ocupacion laboral, se incrementa el nivel de renta, etc.); la , : ,
mayoria no lo considera negativo.

Se valoran muy positivamente el impacto socioeconomico de los parques para los municipios. Los ingresos para los ayuntamientos (reduccion de @
creacion de puestos de trabajo; el crecimiento econdmico, en general; su instalacion es compatible con otros usos del suelo. £

¢ Lo que mas valoran del paisaje son |as zonas de pinares, sabinas y encinares que hay, a los

0 . - i ) . = - .
Entre el 71 y el 99% opinan que no le afectaria "nada” visualmente los aerogeneradores en los siguientes efectos: efecto sombra en su que los parques no afectan.

casa/lugar de estancia, ni el del reflejo de la luz en las palas, consideran que la vision no se acumula a otros efectos visuales, tampoco les
afectan las luces de posicion nocturnas ni la visibilidad de los aerogeneradores debido a su tamano. También para la mayoria de |a poblacion
es ‘poco”’ o “nada” el impacto visual que tendria en su dia a diay en sus actividades cotidianas este parque debido a que consideran que no lo
verian con frecuencia, salvo cuando se tuviera que desplazar en vehiculo por el municipio. Para alrededor de nueve de cada 10 del total de los e Los vecinos valoran el impacto visual como no-negativo e, incluso, positivo. Asumen la
encuestados, no hay ninguna vista del paisaje del municipio que se pueda ver afectada por un aerogenerador. Son muy minoritarios los que oresencia visual de los aeros, los creen integrables en el paisaje v la pe?rcepcién'que de acte
senalan que su instalacion sea incompatible con otros usos del suelo. A la mayoria les resulta indistinto verlos, consideran que no afecta al tienen. incluidas las medidas correctoras v esperan que rindan a los municipios beneficios
paisaje, o no le prestan mucha atencion, ni les desagradan ni les disgusta verlos. A un porcentaje significativo, les gusta verlos, opinan que le SCORbmicos v de empleo

dan un mayor atractivo al paisaje y les agrada por su aportacion al paisaje y al pueblo. :

El 96 % considera que el impacto visual es aceptable, incluyendo las medidas correctoras. El 80 % cree que no afecta a |la panoramica o escenario
paisajistico general del municipio. Al mostrar los fotomontajes donde los encuestados pueden ver los aerogeneradores sin medidas correctoras, se
puede ver que los porcentajes mayoritarios representan un impacto visual “alto” o “normal”. Cuando se aplican las medidas correctoras la tendencia
a la afectacion visual baja aun mas, en las cuatro localidades se considera gue disminuira el impacto visual tras las medidas correctoras, situandose

e No afecta a zonas que se consideren irrenunciables ante cualquier impacto visual.

Como conclusion se puede afirmar que la poblacion es consciente de lo
que supondra la instalacion de los parques y valora el impacto visual
como bajo, asimilable y aceptable.

en todos ellos la valoracion del mismo entre “muy bajo” y “bajo”. Tras conocer las medidas correctoras se observa que a la mayoria de |a poblacion ¥ i
encuestada no les afectaria ninguno de los efectos propuestos, solo el 2% de las respuestas recogidas manifiestan desacuerdo. Un 4 % valora que el IX CONGRESO NACIONAL de [ | - - ,HE’Ia
paisaje perdera calidad para siempre. Este porcentaje que coincide con los que valoran el impacto visual como muy alto y con los que valoran, en EVALUACION de Bl BN 0% oconcandace

general, el hecho de que se instalen los parques y su relacion con el impacto visual. La mayoria de |a poblacion encuestada considera que el mayor
impacto se produciria en la fase de obras.
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